	מס"ד
	הסעיף 
	פירוט השאלה או הבהרה
	
תשובות 

	1. 
	כללי
	האם יש אגרת דמי השתתפות במכרז
	אין אגרה על השתתפות במכרז

	2. 
	כללי
	לאיזה תחום משפטי יוכל להגיש הצעה עו"ד אשר קיבל את רישיונו ביוני 2008
	ניתן להגיש הצעה לתחום המשפטי המפורט בסעיף 3.2.5.2, ובלבד שעוה"ד עומד בדרישות סעיף 6.3.3.2.

	
	כללי
	בכמה עותקים יש להגיש את המכרז
	2

	3. 
	כללי
	האם ניתן להוריד את הטפסים מהאינטרנט
	כן. מסמכי המכרז התפרסמו הן באתר הרשות, והן באתר הרכש הממשלתי. 

	4. 
	כללי
	אבקש לקבל את מסמכי המכרז כקובץ וורד
	ניתן להוריד את מסמכי המכרז כקובץ pdf. ככל וחסר מקום להשלמת הפרטים, ניתן לצרף דף מודפס.

	5. 
	כללי 
	האם מי שנותן שירותים במרחב מסוים על פי המכרז הקודם יכול לגשת למכרז זה לגבי מרחב נוסף? או לגבי תחום טיפול נוסף?
	כן.

	6. 
	כללי
	האם החברות הזוכות במכרזי המינהל לניהול או תכנון אמורות לשתף יועץ משפטי כחלק מצוות החברה?
	לא. הטיפול המשפטי יינתן ע"י עוה"ד שיזכו במסגרת הליך זה.

	7. 
	2- הגדרות
	יש לכלול בהגדרת 'מציע' הרשאי להגיש הצעות לתחומי השירותים המשפטיים המנויים בסעיפים 3.2.1, 3.2.2 ו- 3.2.5.1 לחוברת המכרז גם יחיד המעסיק המעסיק שכירים, ומשרדו מונה לפחות שלושה עו"ד.
	מקובל.
נוסח הסעיף יהיה כלהלן: "לתחומי השירותים המשפטים האמורים בסעיפים 3.2.1, 3.2.2 ו- 3.2.5.1  יוכלו להגיש הצעות רק שותפות או חברה או משרד המעסיק שכירים, אשר מונים לפחות שלושה עורכי דין".

	8. 
	2- הגדרות
	במשרדנו מס' עו"ד המועסקים על ידינו שנים רבות בהיקף פעולה מלא אך ההתחשבנות עימם נעשית באמצעות ח-ן ואינם מקבלים תלוש משכורת. האם ניתן להכלילם כחלק מיחידי המציע.
	 ככל וקיימים בין הצדדים יחסי עובד מעביד ויש מחויבות של עוה"ד לטפל בכל התיקים המופנים אליהם מאת משרדכם, ניתן להכלילם כחלק מיחידי המציע. תשומת הלב כי כל תנאי ההצעה צריכים לחול גם על עו"ד אלו, לרבות החלפתם.      

	9. 
	2- הגדרות
	מבוקש להבהיר האם הצעה הכוללת עו"ד אחד כ-'יחידי המציע' הינה הצעה העומדת בתנאי הסף, והאם מספרם של עוה"ד "יחידי המציע" הינה בגדר אמת מידה לציון האיכות, ומהי.
	ראה בהגדרת המציע לאילו תחומי שירותים משפטיים ניתן להציע עו"ד אחד ביחידי המציע. 
מספרם של עוה"ד ביחידי המציע אינו בגדר אמת מידה לציון האיכות.

	10. 
	3.2.3
	נבקש לקבל פירוט השירותים המשפטיים בתחומים המפורטים בסעיפים 3.2.3- 3.2.4
	פרוט השירות המשפטי הניתן לפי סעיף 3.2.4 – 
ייעוץ משפטי שוטף בענייני תכנון ובניה, ליווי בוועדות ערר, ליווי התנגדויות, מתן מענה להתנגדויות.

	11. 
	3.2.4
	האם סעיף זה אינו כולל אף ייצוג בוועדות ערר ובמוסדות התכנון השונים?
	הסעיף כולל ייצוג בוועדות ערר ובמוסדות התכנון.

	12. 
	3.2.4
	האם יש צפי לגבי היקף הפעילות בשעות העבודה, וכן כמה מהיקף העבודה מוענק כשירות למזמין לעומת שירות שניתן לחברות מנהלות או מתכננות שזוכות במכרזי המזמין. 
	אין כרגע צפי.

	13. 
	3.3
	האם ניתן להציג צוות שונה לכל אחד משני תחומי השירותים המשפטיים אליהם מעוניין המשרד לגשת?
	כן.

	14. 
	3.4.3
	סעיף זה, המתייחס לשירות המשפטי המפורט בסעיף 3.2.5, דורש כי למציע יהיה משרד בתחום המרחב בו יינתן השירות המשפטי. לפי הסעיף נראה כי דרישה זו נוגעת רק לתחום השירות המשפטי המפורט בסעיף 3.2.5. נבקש לוודא כי לגבי שאר השירותים הרלוונטיים למכרז, אין דרישה להיות סניף של המציע במרחב הרלבנטי דווקא.
	אכן לגבי יתר השירותים המשפטיים אין דרישה כי משרד המציע יהיה בתחומי המרחב. עם זאת, בתחומי השירותים המשפטיים המפורטים בסעיפים 3.2.1,  3.2.2 ו- 3.2.6 רשאי המזמין לתת עדיפות למציע שמשרדו מצוי בתחום המרחב בו יינתן השירות המשפטי.

	15. 
	6.3
	האם כהונה כשופט, כדיין, כרשם בית המשפט, כרשם הוצאה לפועל, כרשם מקרקעין או כעוזר משפטי לשופט, בא בכלל ניסיון מקצועי לצורך סעיף זה בהתאם להוראת סעיף 6.3 להזמנה?
	יש להציג וותק כעו"ד. עם זאת ככל והמדובר בשופט, דיין, רשם בית המשפט, רשם הוצאה לפועל, רשם מקרקעין, ניתן כי הוותק הנדרש במסמכי ההזמנה ייצבר עוד לפני שנת 2004. 

	16. 
	6.3.1
	האם ניתן להגמיש את תנאי הסעיף כך שלא כל יחידי המציע יהיו צריכים להיות בעלי ניסיון של 6 שנים?
האם באופן כללי ניתן לצמצם את דרישת הניסיון הנדרשת בסעיף זה?
	לא מקובל.

	17. 
	6.3.1
	במסמכי המכרז נרשם בנוגע לנסיון המקצועי של יחידי המציע: "בעל ניסיון מקצועי מוכח של שש (6) שנים לפחות לאחר ינואר 2004".
האם מדובר בטעות סופר והכוונה לשנת 2014?
	אין כל טעות. נדרש שהוותק של עוה"ד ייצבר לאחר שנת 2004, על מנת שלא יווצר מצב שייגש למכרז עו"ד העונה לכאורה על דרישת הוותק מבחינת השנים, אולם לא שימש כעו"ד פעיל בשנים האחרונות.

	18. 
	6.3.2
	האם ניתן לצמצם את שנות הניסיון הנדרשות?
	לא 

	19. 
	6.3.2
	נא הבהרתכם מדוע בסעיף 6.3.2 נדרש נסיון בתחום המקרקעין, דיני רשויות מקומיות ואגרות והיטלים, שכן הסעיף מתייחס אך ורק לנסיון המפורט בסעיפים 3.2.2 שעניינו מכרזים, חוזים והסכמי פיתוח ו- 3.2.4 שעניינו תכנון ובניה.
	הנסיון הנדרש תואם את השירות המבוקש.

	20. 
	6.3.2 
	סעיף זה עוסק בנסיון המקצועי הנדרש למציעים בתחום הייעוץ המשפטי בנושאי מכרזים וכן בנושאי תכנון ובניה (סעיפים 3.2.3- 3.2.4 לפרק 'השירותים המשפטיים'). הסעיף מפרט צורך להוכיח נסיון מקצועי  של 10 שנים במגוון תחומים. נבקש להבהיר כי כאשר מציע מגיש הצעה למתן שירותים על פי סעיף 3.2.4 בלבד, הוא אינו נדרש להוכיח נסיון מקצועי הרלבנטי לתחומי סעיף 3.2.3. כך לשם הדוגמא, אין כל צורך בניסיון בדיני מכרזים, כאשר ההצעה היא לייעוץ בתחומי התכנון והבניה. 
	הנסיון הנדרש תואם את השירות המבוקש.

	21. 
	6.3.4
	האם יש צורך להציג את המסמכים הנזכרים בסעיף 6.3.4 בנוגע לכלל עוה"ד המועסקים במשרד, או רק לעוה"ד אשר אמורים לתת שירותים במסגרת המכרז.
	יש להציג המסמכים בנוגע ליחידי המציע שעתידים לתת את השירות.

	22. 
	6.3.4.4
	האם ניתן לוותר על הדרישה להצגת כתבי טענות בחתימת כל יחידי המציע וניתן להסתפק בהצגת כתבי טענות בחתימת בעל המשרד? 
	ניתן להסתפק בכתבי טענות בחתימת בעל המשרד, ובלבד שבעל המשרד יפרט מה היתה מידת מעורבותו של יחיד המציע בהכנת כתב הטענות.

	23. 
	6.8
	האם משרד בעל סניפים במרחבים שונים, בו יש הפרדה ברורה בין לקוחות שני הסניפים יכול להגיש הצעה רק בשם עוה"ד המהווים את אחד הסניפים, תוך התחייבות  גם הסניף השני לא יטפל מול הרשות בלקוחות הסניף מגיש ההצעה?
	לא 

	24. 
	6.8
	סעיף 6.8 קובע כי הזוכה לא יוכל לתת 'שירותים משפטיים' מול המזמין – האם זה כולל גם טיפול מול המינהל בענייני רישום כגון קבלת הסכמות לרישומי בתים משותפים, ביצוע הליכי פיצול במקרקעין, וכד', או שמא הכוונה רק להליכים משפטיים מול המינהל?
	 אין הכוונה רק לניהול הליכים משפטיים מול הרשות.
נוסח הסעיף ברור ומדבר בפני עצמו.

	25. 
	6.8.3 ו-6.9
	האם ניתן להחתים על התחייבות לשמירת סודיות ועל התחייבות למניעת ניגוד עניינים רק את הצוות המוצע למתן השירותים?
	יש להחתים על מסמכים אלו את כל עורכי הדין במשרד.

	26. 
	6.8.3, 6.9.1, 6.9.2
	סעיפים אלו דורשים חתימה כל כלל עוה"ד המועסקים אצל המציע, על טופס נספח ו1 או ו2 (התחייבות למניעת ניגוד עניינים) וכן על טופס נספח ז' (שמירת סודיות) וטופס נספח ח' (הסכמה לבדיקה בטחונית) בהתאמה. מבוקש בזאת לקבוע כי המציע ויחידי המציע יחתמו על הנספחים כאמור בעת הגשת ההצעה, ואילו שאר עוה"ד המועסקים ע"י המציע יחתמו על הטפסים, במידה והמציע יזכה, וכתנאי לביצוע ההתקשרות. 
	תשומת הלב כי על פי תנאי ההצעה על נספח ח' נדרשת חתימת יחדי המציע בלבד, ולא חתימת כל עוה"ד במשרד המציע.
מקובלת הבקשה כי המציע ויחידי המציע יחתמו על נספחים ו-ז  בעת הגשת ההצעה, ואילו שאר עוה"ד המועסקים ע"י המציע יחתמו על הטפסים, במידה והמציע יזכה, וכתנאי לביצוע ההתקשרות.

	27. 
	7.4
	האם ניתן למלא את ההצעה באמצעות הקלדת הפרטים הנדרשים לתוך גוף הטופס והדפסתם?
	כן.

	28. 
	8.7.1-8.7.5 
	סעיפים אלו קובעים את משקלן של אמות המידה, ללא משקלות מבחני המשנה וללא אופן שקלולם. בהתאם לתקנה 22(ג)(2) לתקנות חובת מכרזים, נבקש לקבל את הפירוט המלא.
	סעיף 8.7.1: ניסיון (לרבות נסיון עודף) –15%, השכלה- 10%, מומחיות וכישורים מקצועיים -15%, 
סעיף 8.7.2 – יכולת ניסוח בכתב- 10%, יכולת ניסוח בע"פ- 10%.
סעיף 8.7.4- פרופיל המשרד וצוות מינהלי- 7%
                  קרבה למשרדי המזמין – 3%
סעיף 8.7.5- אופן הגשת ההצעה- 5%, יחסי אנוש- 5%, נכונות להיות נתון לפיקוח מקצועי- 5% , התאמה למזמין ולייצוג המדינה – 5%.

	29. 
	11.6
	הדרישה להמצאת ערבות בנקאית לשם הבטחת שירותים משפטיים מנוגדת לסעיף 10 לכללי לשכת עורכי הדין (אתיקה מקצועית), התשמ"ו- 1986, ולפיכך יש לבטלה. 
	הדרישה להמצאת ערבות בנקאית מבוטלת

	29.
	
	האם יש לצרף להצעה אישורי ביטוח?
	אין צורך בצירוף אישורי ביטוח להצעה. רק הזוכים יידרשו להמציא אשור על קיום ביטוח.

	30.
	נספח י'
	האם יש לצרף להצעה ערבות בנקאית?
	אין צורף בצירוף ערבות להצעה. 





	מס"ד
	הסעיף 
	פירוט השאלה או הבהרה
	
תשובות 

	
	נספח התמורה
	סעיפים 2.2 ו- 2.4  סותרים האחד את השני ושוללים תשלום שכר.
	מקובל. יש למחוק את סעיף 2.4.

	
	נספח התמורה
	בנספח התמורה אין התייחסות לשכ"ט לטיפול בהוצאה לפועל של פס"ד כספיים בלבד. ניתן להגיש הצעה לטיפול רק בהוצאה לפועל של פס"ד כספיים?
	לא. עוה"ד המטפלים בתביעה הכספית יטפלו גם בהליכי ההוצל"פ של פסה"ד.

	
	
	
	



